Обезличенная копия
Дело __________
Р Е Ш Е Н И Е
Именем Российской Федерации
11 марта 2015 года г.___________ Московской обл.
______ городской суд Московской области в составе:
председательствующего: судьи ________
при секретаре: _
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ООО «Росгосстрах» к ______. о возмещении ущерба в порядке суброгации,
у с т а н о в и л:
ООО «Росгосстрах» обратился в суд с иском к _______. о возмещении ущерба в порядке суброгации, указав, что 12.06.2012г. у ................ по вине _______., управлявшей автомобилем ... гос. номер №, нарушившей п. 13.9 Правил дорожного движения РФ, произошло дорожно-транспортное происшествие, в результате которого автомобилю ... гос. номер №, застрахованному в ООО «Росгосстрах» по договору страхования транспортных средств серии 1020 № 0840395, причинены механические повреждения. Во исполнение условий договора страхования истец выплатил страховое возмещение в сумме 213100 руб. 54 коп. Основываясь на ст.ст. 965, 1064, 1072, 1079 ГК РФ, просит взыскать с ___________. убытки за вычетом страхового возмещения, подлежащего выплате в соответствии со ст. 7 ФЗ «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств», в сумме 93100 руб. 54 коп. и расходы по госпошлине.
Представитель истца в судебное заседание не явился, надлежаще извещен о его времени и месте, просит рассмотреть дело в его отсутствие (л.д.7, 170-171).
Ответчик _____ вину в ДТП не оспаривает, иск не признала, так как истцом не представлены документы, подтверждающие расчет убытка, а также подлинные документы, подтверждающие выплату выгодоприобретателю страхового возмещения. Цену иска считает завышенной, так как согласно отчету ООО «...», выполненному по ее инициативе, стоимость восстановительного ремонта поврежденного автомобиля составляет 87662 руб., что не превышает предела лимита ответственности страховщика, застраховавшего ее гражданскую ответственность. Ее доводы подтверждаются также заключением судебной экспертизы. Просит в иске отказать и взыскать с истца в ее пользу расходы по оценке ущерба в ООО «...» в размере 5150 руб.
Суд, изучив доводы иска, выслушав ответчика, исследовав материалы дела, полагает исковые требования не подлежащими удовлетворению по следующим основаниям.
Установлено, что 12.06.2012г. в 15.40 час. у ................ по вине ______., управлявшей автомобилем ... гос. номер №, нарушившей п. 13.9 Правил дорожного движения РФ, произошло дорожно-транспортное происшествие, в результате которого автомобилю ................ гос. номер № причинены механические повреждения.
Вина __________. установлена на основании справки о ДТП и постановления по делу об административном правонарушении от 12.06.2012г., которым ________ привлечена к административной ответственности по ст. 12.13 ч.2 КоАП РФ (л.д.30, 31).
Автомобиль ................ гос. номер № застрахован в ООО «Росгосстрах» по риску «каско» по страховому полису серии № сроком действия с 6.07.2011г. по 5.07.2012г. (л.д.25).
Согласно страховому акту размер страховой выплаты составил 213100 руб. (л.д.24). Указанная сумма перечислена истцом страхователю по платежному поручению № 101 от 27.11.2012г. (л.д.23).
Согласно ст. 15 ГК РФ лицо, право которого нарушено, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере. Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено (упущенная выгода).
В соответствии со ст. 965 ГК РФ если договором имущественного страхования не предусмотрено иное, к страховщику, выплатившему страховое возмещение, переходит в пределах выплаченной суммы право требования, которое страхователь (выгодоприобретатель) имеет к лицу, ответственному за убытки, возмещенные в результате страхования. Перешедшее к страховщику право требования осуществляется им с соблюдением правил, регулирующих отношения между страхователем (выгодоприобретателем) и лицом, ответственным за убытки.
Таким образом, истец вправе требовать возмещения ущерба в порядке суброгации в пределах выплаченной суммы.
По ходатайству ответчика, возражавшего против иска, по делу проведена судебная автотехническая экспертиза. Из заключения эксперта С.С.В. следует, что в результате ДТП автомобилю ................ действительно причинены повреждения, указанные в справке о ДТП и акте осмотра ООО «................». Стоимость восстановительного ремонта определена экспертом в размере 125775 руб. 69 коп., в том числе с учетом износа заменяемых частей, деталей и агрегатов 119905 руб. 78 коп. (л.д. 153-168).
Согласно представленному ответчиком отчету ООО «................» величина ущерба составила 87662 руб. (л.д. 85-112).
Совокупность заключения эксперта С.С.В. и отчета ООО «................» свидетельствует о явном несоответствии цены иска реальным расходам по восстановительному ремонту автомобиля Мазда.
У суда отсутствуют основания не доверять заключению эксперта, так как оно соответствует ст. 86 ГПК РФ и требованиям ФЗ «Об оценочной деятельности», содержит обоснованный расчет убытка. Заключение эксперта основано на действующих нормативных источниках, составлено лицом, имеющим специальные знания в области оценки транспортных средств (л.д. 117-122), с использованием материалов дела, соответствует требованиям, предъявляемым к такому виду заключений.
Отказывая в иске, суд учитывает, что в нарушение ст. 56 ГПК РФ истцом не представлено доказательств в обоснование расчета страхового возмещения, а также не представлены подлинные документы, подтверждающие исполнение обязанности по выплате страхового возмещения, тогда как в силу ч.7 ст. 67 ГПК РФ суд не может считать доказанными обстоятельства, подтверждаемые только копией документа или иного письменного доказательства, если утрачен и не передан суду оригинал документа.
Гражданская ответственность ___________ при использовании автомобиля ................ застрахована в ООО «Росгосстрах» по полису ВВВ № (л.д.114).
Поскольку размер убытка не превышает лимита ответственности страховщика, установленного ст. 7 Федерального закона от 25.04.2002г. № 40-фз «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств» (в редакции, действовавшей на момент ДТП), оснований для взыскания с ____________. убытка по правилам ст. 1072 ГК РФ не имеется.
В связи с отказом в иске понесенные истцом расходы по госпошлине ему не возмещаются. В соответствии со ст. 94, 98 ГПК РФ с ООО «Росгосстрах» в пользу эксперта С.С.В. взыскиваются расходы по экспертизе в сумме 20000 руб. (л.д.153, 154), а также в пользу _________ взыскиваются расходы по оценке ущерба в ООО «................» в сумме 5150 руб., которые она понесла в связи с доказыванием своих возражений (л.д. 113, 116).
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 194-198 ГПК РФ, суд
Р е ш и л:
В удовлетворении исковых требований ООО «Росгосстрах» отказать.
Взыскать с ООО «Росгосстрах» в пользу _________ судебные издержки 5150 рублей.
Взыскать с ООО «Росгосстрах» в пользу эксперта С.С.В. расходы по экспертизе 20000 рублей, подлежащие зачислению на сч. № № в АОА «СМП № получатель: ООО «................».
Решение может быть обжаловано в апелляционном порядке в Московской областной суд через ___________ городской суд в течение месяца.
Судья- _______

