В (указать наименование суда)
Адрес суда
Тел.: указать

Административный истец: ________________________(указать)
адрес для направления суд. повесток г. ___, ул. _____, д. _ К. _ кв. ____,
(дата и место рождения _______, г. _______)
телефон: __________
адрес электронной почты: ______________
Административный ответчик: Ведущий судебный пристав-Исполнитель 
СОСП ____________(ИНН: _______________)
______________________________(указать фамилию пристава-исполнителя)
Адрес:________, г. __________, ул. __________,д________(адрес отдела суд. приставов) 
Иные данные об административном ответчике мне не известны
Прошу суд истребовать данные на адм. Ответчика согласно ст. 218 КАС РФ 


Административное исковое заявление о признании незаконным постановления судебного
пристава-исполнителя об окончании
исполнительного производства от ________(дата) и признания незаконными действий (бездействия) пристава ____________________ (ФИО пристава)
1. ___________ г. я обратилась к приставу с заявлением о возбуждении исполнительного производства, в котором указала также, в том числе, что ответчик ____________ вправе указать на нахождение участка лишь в одной территориальной зоне Г7, так как обратное ________________ в суде не доказало. Обратное будет противоречить смыслу принятого решения суда первой инстанции, а также нарушит ч. 4 ст. 30 Градостроительного кодекса РФ, что повлечет приостановку и последующий отказ Росреестра в регистрации моего права собственности на земельный участок под гаражом. (абз. 4 л. 2 Заявления – Приложение).  – необходимо указать чем нарушены ваши права
2. (Объяснения по существу)  В своем Распоряжении ____________________ указывает на то, что земельный участок под гаражом находится в 2-х территориальных зонах (п. 1, 2 Распоряжения – приложение № 2), что является: - не соответствующим ни судебному решению, ни документам кадастрового учета территориальных зон (не установлены координаты тер.зон, это же установил и суд, что земельный участок приобретается в собственность бесплатно мной из земли, выделенной ГСК _____, а ____________ не доказало нахождение части земельного участка под гаражом в зоне развития В3.1.). Данные действия _______________ осуществляются намеренно незаконно, с целью нарушить мои интересы, право на собственность, что не было оценено приставом при исполнении решения суда. Следовательно решение суда не исполнено надлежащим образом. Ссылка __________ в распоряжении на то, что якобы земельный участок под гаражом, который предоставляется в собственность административному истцу находится в двух территориальных зонах Г.7 и В.3.1, не соответствует ни решению, ни установленным решениями фактам, ни законодательству Российской Федерации, и противоречит сути предоставления земельного участка в собственность по «гаражной амнистии». В соответствии с юридическими фактами, установленными решением ___________ по делу № _______________, и в соответствии с п. 7 ст. 11.9 ЗК РФ не допускается образование земельного участка, границы которого пересекают границы территориальных зон (абз. 3 л. 5 Решения – официальный сайт _________ суда). К утверждению _______ о том, что земельный участок находится за пределами территории земельного участка с кадастровым номером __________, предоставленного ГСК _____ суд при вынесении решения _______ отнесся критически, то есть доводы ответчика ___________ не нашли своего подтверждения и суд пришел к выводу, что ОСНОВАНИЙ ДЛЯ ОТКАЗА В ПРЕДОСТАВЛЕНИИ муниципальной услуги, оформленной письмом от __________ № ___________ не имелось. (абз. 4 л. 6 Решения суда). А если услуга предварительного согласования должна быть оказана, что она должна быть оказана надлежащим образом, БЕЗ НАРУШЕНИЙ ЗАКОНОВ Российской Федерации. Таким образом ответчик ________________ не вправе ссылаться на нахождение земельного участка в двух территориальных зонах, то есть в п. 1, 2 Распоряжения должны быть указаны исполнимые данные, согласно фактам, установленных решением судов (1-ой и апелляционной инстанции). Указание образуемого земельного участка в двух территориальных зонах делает заведомо неисполнимым решение суда, что согласно существующих принципов вынесения решения суда, не допускается. Выданное распоряжение не может являться надлежащим исполнением решения суда по вышеуказанным основаниям, следовательно, решение суда до настоящего времени не исполнено.
3. Указание образуемого земельного участка в п. 2 Распоряжения администрации № _________ от ____________. в двух территориальных зонах делает заведомо неисполнимым решение суда, что согласно существующих принципов вынесения решения суда, не допускается. Выданное распоряжение не может являться надлежащим исполнением решения суда по вышеуказанным основаниям, следовательно, решение суда до настоящего времени не исполнено, следовательно пристав не вправе был выносить Постановление об окончании исполнительного производства, так как решение суда не исполнено.
4. Согласно пп. 10 п. 9 ст. 39.15 Земельного Кодекса Российской Федерации в случае, если испрашиваемый земельный участок предстоит образовать, в решении о предварительном согласовании предоставления земельного участка указываются в том числе: ТЕРРИТОРИАЛЬНАЯ ЗОНА – то есть ОДНА тер. ЗОНА, в границах которой будет образован испрашиваемый земельный участок и на которую распространяется градостроительный регламент, или вид, виды разрешенного использования испрашиваемого земельного участка. Данное требование распространяется на решения, выданные до 01 марта 2026 года. Таким образом, В ЗАКОНЕ НАПИСАНО: ОДНА ЗОНА Указывается. Следовательно ответчик нарушил законодательство, указывая ДВЕ тер.зоны Вместо указанного в Земельном кодексе, в которых якобы расположен гараж и соответственно земельный участок под гаражом. Судебным решением по делу __________ года, вынесенным __________ судом __________ и апелляционным определением от 29.07.2025 г. данный вывод ответчика ____ опровергнут. Юридические факты, рассматриваемые судами, не подлежат пересмотру, решения вступили в законную силу. Ответчик не вправе осуществлять препятствия также заведомо нарушая законодательство Российской Федерации. По вышеуказанной причине невозможность постановки на кадастровый учет, а значит и передачу в собственность земельного участка под гаражом подтвердило также Управление Росреестра по Челябинской области, что подтверждается Сообщением гражданина № ______ и ответом Управления Росреестра _______области о невозможности кадастрового учета земельного участка, пересекающего границы территориальных зон (приложение № 3).
5. Таким образом, по данному исполнительному производству имеет правовое значение выдача исполнимого распоряжения должником ________ для дальнейшей регистрации права собственности гаража и земельного участка под гаражом. Выдача распоряжения не в соответствии с законодательством, запрещающее оформление права собственности на земельный участок правового значения не имеет и приравнивается к неисполнению решения суда, так как выдано без учета требований законодательства и разъяснений, данных судами первой и апелляционной инстанции по делу № ____________.
6. Кроме того, материалами дела № __________ г. подтверждается, а также установлено судом в судебном решении от _______ г., что границы (координаты) территориальных зон не установлены, что подтверждается письмом  _______, И.о. начальника управления, главного архитектора, управления по архитектурно-градостроительному проектированию города _________ от 14.02.2025 г. № _________ (отсутствие координат границ испрашиваемых территориальных зон, не установлены) – приложение. 
7. Оспариваемое постановление об окончании исполнительного производства противоречит решениям судов от 07.04.2025 г. ___________ и решению суда апелляционной инстанции от _______ г. , а также п. 7 ст. 11.9 ЗК РФ, ч. 4 ст. 30 Градостроительного кодекса РФ, пп. 10 п. 9 ст. 39.15 Земельного Кодекса Российской Федерации.
8. В соответствии со ст. 218, 360 КАС РФ, главы 22 КАС РФ, ст. 122 Федерального закона "Об исполнительном производстве" от 02.10.2007 N 229-ФЗ, ст. 12 Федерального закона "Об органах принудительного исполнения Российской Федерации" от 21.07.1997 N 118-ФЗ.
9. 
Прошу суд:
1. Признать неправомерным, отменить Постановление об окончании исполнительного производства от _________ г. № _____________-ИП, вынесенное ведущим судебным приставом-исполнителем СОСП по _____________области ________________ как нарушающее мои законные права и интересы для последующей постановки на кадастровый учет земельного участка под моим гаражом и дальнейшей передаче мне в собственность данного земельного участка. 
2. Признать действия (бездействие) судебного пристава-исполнителя __________ незаконными, в связи с непринятием мер по своевременному, полному и правильному исполнению исполнительных документов с учетом решений судов и Федерального законодательства.
3. Обязать судебного пристава-исполнителя ____________ возобновить исполнительное производство и применить меры к должнику за неисполнение судебного акта.
Приложение:
1. Заявление о возбуждении исполнительного производства от ____________ (на 3л. в 1 экз.).
2. Распоряжение от _______ № _________ на 3 л.
3. Сообщение гражданина № ________________ и ответ Управления Росреестра по _______ области о невозможности кадастрового учета земельного участка, пересекающего границы территориальных зон. (на 3л.).
4. Письмо ___________, И.о. начальника управления, главного архитектора, управления по архитектурно-градостроительному проектированию города Челябинска от ________ г. № ____________. (отсутствие координат границ территориальных зон) на 2л.
5. Постановление об окончании исполнительного производства от ________ г. по исполнительному производству № _______________-ИП (на 1л.)
6. Копия настоящего административного искового заявления от ______________ г. для административного ответчика на 4л.


Административный истец: ______________ / ________________/ 
"19" апреля 2026 г. 
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